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Excluderea membrilor Uniunii Scriitorilor din Romania
Aspecte etice si juridice

Tensiunile prezente dintotdeauna in cadrul Uniunii Scriitorilor din Romania (USR) si,
pand la un punct, firesti, au devenit mai acute in ultimii ani §i cu 0 mizd mai mare §i mai
personalizatd. Evenimentul care a motivat radiografia etica si juridicd a situatiilor create,
propusa aici, este excluderea din USR a poetului loan Vieru, directorul revistei Contrapunct.
Litigiul dintre scriitor i Uniune se afla Tn momentul scrierii acestui studiu in faza apelului,
intre ele sunt de mentionat raporturile dintre structurile de conducere ale USR si membrii ei,
tradifia organizatiei, implicatiile statutului de asociatie de interes public si in special,
prerogativele de naturd publica ale USR. Acestea pun in evidentd conditia aparte a statutului
de membru al Uniunii Scriitorilor, de a asigura recunoasterea in viata literard, accesul la
patrimoniu si la un adaos la pensie care atinge procentul deloc oarecare de 50%.

Alaturi de gravitatea ,,cazului loan Vieru”, analiza a fost motivata de evolutiile generale
din viata USR, tendinta de concentrare a puterii de citre organele de conducere. Membrii
acestor structuri au puterea sd decidd asupra unor importante bunuri simbolice si materiale,
generand interese proprii. Excluderea lui loan Vieru aratd cd in loc ca puterea obtinutd sa fie
asociatd cu mai multd responsabilitate si un control mai bun asupra structurilor de conducere,
din contrd, ea este utilizatd pentru a submina contestatiile din interiorul Uniunii. In atare
conditii, instantele de judecatd au responsabilitatea apararii membrilor USR de abuzul/
arbitrariul liderilor organizatiei. Enuntam cateva din argumentele asumarii acestui rol.

I. Litigiul: loan Vieru versus Conducerea USR

loan Vieru, poet, a devenit membru al Uniunii Scriitorilor din Roménia in anul 1993.
Debutase in 1977 (in revista Cronica, lasi) si a continuat activitatea literard in publicatii
precum Amfiteatru, Romania literara, Luceafarul, Tomis, Convorbiri literare, Teatrul, Arta.
La inceputul anilor 1980 a depus la editurd cartea de versuri Cdile soimului, sustinuta prin
referate elogioase. A refuzat interventiile cerute din motive ideologice, astfel cd volumul a
vazut lumina zilei de abia In 1990. Au urmat Cearcan (1991), iar dupa intrarea in USR, Abisul
miinilor (1994), Coloana oficiala (1994), Transparenta cu Pieta (1997), Capodopera
cinematografica (1998), Intervalul rabdarii (2003), Arhiva din spatele asinilor (2007) si mai
multe antologii de autor.

Ioan Vieru este directorul revistei Contrapunct. Incepand cu luna ianuarie 1997, a editat
aceastd publicatie intr-o incipere pusi la dispozitie de Comitetul Director al USR. In acelasi
spatiu a inscris §i sediul Fundatiei pentru literatura si arte vizuale infiintata de el. in anul
2011, conducerea USR i-a cerut eliberarea spatiului. Comitetul Director a adoptat trei decizii
consecutive In acest sens. loan Vieru a refuzat sia plece, conducerea USR a patruns prin
efractie, l-a fortat sa paraseasca spatiul in cauza si atunci poetul a initiat un proces impotriva
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conducerii USR. A pierdut procesul. in aceeasi perioada, a continuat si publice texte critice
cu privire la literatii care conduc Uniunea Scriitorilor.

La data de 4 decembrie 2013, Comisia de Monitorizare, Suspendare si Excludere a Uniunii
Scriitorilor din Romania, constituitd din scriitorii Adrian Alui Gheorghe, Gabriel Cosoveanu,
Mircea Mihaies, Nicolae Prelipceanu, lon Vartic a propus Consiliului USR. excluderea din
Uniune a lui loan Vieru'. Ca argument, Comisia a facut referire la ,,prejudiciile ... decurgand
din privarea USR de folosinta unui spatiu absolut necesar desfasurarii activitatii USR si in
cheltuielile pentru repetatele procese intentate USR”. Conform prevederilor Statutului USR
[art. 9 lit. b)], acest comportament al poetului ar fi fost un motiv de excludere a unui membru
al Uniunii.

La 11 decembrie 2013, membrii Consiliului USR au luat in discutie propunerea Comisiei
si au hotarat excluderea lui Ioan Vieru din Uniunea Scriitorului. Hotararea a fost transmisa
poetului la 24 ianuarie 2014. Textul era succint: ,,Prin prezenta vd aducem la cunostinta faptul
ca in data de 11 decembrie 2013, Consiliul de Conducere a votat In unanimitate excluderea
dumneavoastrd din Uniunea Scriitorilor din Romania, pentru grave prejudicii morale si de
imagine (subl.n.) aduse acesteia, conform capitolului 3 art. 9 lit. b) din Statutul USR”. loan
Vieru nu a fost anuntat de sedinta in care s-a hotarat excluderea lui si, evident, nu fusese
invitat sa participe, motivandu-se ca prevederile Statutului USR nu introduc nicio obligatie in
acest sens.

Ioan Vieru a depus o contestatie, dar Consiliul USR a ignorat-o. S-a adresat din nou justitiei.
Pe fond, Judecatoria sectorului 1 Bucuresti a respins ca neintemeiatd actiunea, retindnd ca deci-
zia de excludere a fost luatd cu respectarea art. 9 lit. b) si a celorlalte prevederi din Statutul USR.
La aparitia acestei analize, procesul este in desfasurare la Curtea de Apel Bucuresti.

Il. Cateva aspecte ale deciziei de excludere a poetului loan Vieru din USR

Procesul-verbal din 11 decembrie 2013 al Consiliului USR a trecut, la rubrica ,,Diverse”,
un punct cu titlul: ,,Excluderea din USR a domnului loan Vieru pentru prejudicii grave aduse
Uniunii”. Conform documentului, Consiliul USR fusese informat (de catre Comisie) ca
prejudiciile constau In privarea USR de ,,spatiul strict necesar” pentru desfasurarea activitatii
sale si cheltuieli cu procesele pe rol. Si instanta s-a referit, in sustinerea opiniei sale, la
»prejudiciile materiale grave” aduse USR.

Totusi, conform hotararii semnate de Presedintele USR, Nicolae Manolescu, citate mai
sus, motivatia votului de excludere din USR, adoptat in unanimitate, ar fi fost gravele preju-
dicii morale si de imagine. In intimpinarea pe care USR a sustinut-o in instanta de fond,
motivatiei excluderii i s-au addugat detalii: ,,In motivarea propunerii de excludere au fost
avute In vedere mai multe criterii determinante, incepand cu atitudinea sfidatoare fatd de
organele de conducere .....”. Avocata de apel a lui loan Vieru, Livia Cinteza, a observat in
Apelul sau ca ,,... art. 9 lit. b) din Statut impune conditia unui prejudiciu grav, drept temei al
excluderii. Prin urmare, prejudiciul material trebuia cuantificat, iar cel moral si de imagine
trebuia individualizat si argumentat, pentru a se stabili dacd se poate considera a fi fost cu
adevarat grav. In toate cazurile, insd, prejudiciul trebuia dovedit! Instanta de fond se rezuma

' Pe procesul-verbal al sedintei apar doar semniturile lui Mircea Mihiies si Nicolae Prelipceanu.
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sd retind un prejudiciu material, evident In aprecierea sa si pe care, evident fiind, il considera
implicit grav”.

O alta observatie a avocatei: decizia de excludere trebuia comunicata sau depusa la dosar,
procesul-verbal nefiind suficient si nereprezentdnd nimic altceva decdt un act in care se
consemneaza ordinea de zi si modul in care s-a desfasurat respectiva Intrunire. Procesul-
verbal nu are niciun numar de inregistrare, extrasul depus initial de USR contine modificari de
formulare fatd de varianta integrala depusa ulterior urmare a dispozitiilor instantei, lista
semnatarilor este separatd de procesul-verbal si reprezinta, de fapt, lista membrilor Consiliului
USR céreia i s-a adaugat olograf datarea: ,,Sedinta din 11.12.2013”.

Ramane faptul ca instanta a considerat ,,prejudiciile materiale grave aduse USR” prin
refuzul de a parasi Incdperea primitd sub forma de comodat argumentul de fond al deciziei
sale, desi la data acesteia, tema fusese transatd in justitie. Uniunea Scriitorilor castigase pro-
cesul cu loan Vieru (sentintd definitiva la 18.10.2013), drept urmare, cheltuielile ocazionate
de procese sunt recuperabile prin punerea in executare a sentintei. Prejudiciul cauzat de
privarea de folosinta poate fi, de asemenea recuperat, daca se obtine o hotarare judecatoreasca
definitivd In acest sens.

Cele descrise mai sus, enumerate in apelul avocatei Livia Cinteza, vorbesc despre
superficialitatea actiunii in justitie deschise de Uniunea Scriitorilor, dar nu mai putin, a
intelegerii situatiei de catre instanta de fond.

lll. Prejudiciile de imagine si ,atitudinea sfidatoare fata de organele de
conducere”

Este paradoxal ca instanta Bucuresti pune accent pe tema prejudiciilor materiale (pozitia
Comisiei de Monitorizare, Suspendare si Excludere a USR), iar Comisia si Presedintele USR,
pe cele morale, de imagine si pe atitudinea sfiddtoare fatd de organele de conducere”.
Lezarea sentimentului de onoare al membrilor conducerii Uniunii Scriitorilor a fost echivalata
cu o problema de imagine a USR. Ce anume a putut leza intr-atat aceastd conducere incat sa
vada in ea un atac la Uniunea Scriitorilor in ansamblul ei, motivand miasura excluderii? In
textul deciziei de excludere, Consiliul USR nu a dat detalii: a ramas la calificativele
generalizatoare reproduse. Cateva referinte la ce a deranjat gasim in interogatoriile partilor:
»articole de presa denigratoare”, ,,denigrarea activitatii noastre atat prin presa, cat si in sfera
privatd”, afirmatia ca ,,Uniunea Scriitorilor din Romania ... este condusa de un «clan” cu
«cele mai sinistre practici», ce au transformat-o Intr-o anexd a gospodariei de partid”. Exista o
trimitere si la interviul din 9.12.2011, pentru Cotidianul.ro, aparut sub titlul ,,Revista
Contrapunct amenintatd de politrucii Uniunii Scriitorilor”.

Iatd cateva din afirmatiile critice la adresa a ce se Intampla in USR dintr-un interviu al lui
Toan Vieru, din 2001°:

? Comunicatul USR din 15 decembrie 2013 folosea o formula generici: ,,a fost aprobata excluderea
din URS a dlui loan Vieru, pentru prejudicii grave aduse Uniunii” (http://'www.uniuneascriitorilor.
ro/15-12-2013-comunicat/) accesat 1 decembrie 2014.

3 Virgil Diaconu, interviu cu loan Vieru: ,,Scriitorii ar trebui sa mearga la USR ca la ei acasd, nu ca la o
sectie de politie”, 1 ianuarie 2012 (http.//www.centrul-cultural-pitesti.ro/index.php?option= com_content&
view=article&id=4625:interviu-cu-ioan-vieru&catid=404:cafeneaua-literara-ianuarie-2012 &ltemid=113)
accesat 1 decembrie 2014.
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Mediul literar romanesc, format inainte de ’89 contine o toxicitate extrema si, mi-e teama,
un fanatism tipic. Nu mai existd independenta intelectuala, morala, existd numai interese strict
personale, tot felul de combinatii. Voi crede neincetat ca fara o reald conditie uman-intelectuala
nu se poate intampla nimic semnificativ in sfera cuvantului. Suntem martori la instalarea unui
vid al imposturii care se poate generaliza Intr-o noua paradigma totalitara, sufocanta, datorita
unor structuri care nu sunt altceva decat un suport legal al intereselor strict personale. Optiunea
mea este solidaritatea cu eforturile celor liberi, neincolonati, stiut fiind ca adevarul se afla
acolo. In mare parte, ei sunt lumina literaturii.

[...] din cauza formei de organizare, drepturile legitime ale scriitorilor sunt luate de niste
persoane din conducerea superioara. Aceste persoane dau impresia ca binele pe care il fac este
un merit al lor. Sigur, sunt scriitori foarte sprijiniti, altii, majoritatea, brutal marginalizati. in
asemenea situatie, de fapt, nici nu se poate altfel. Imi aduc aminte cum, cu peste un deceniu in
urma, unii, care stau astdzi la masa cu N. Manolescu, unelteau sa-1 demitd de la Romania
literara. Cam acesta-1 specificul unei organizatii concentrationare. Atmosfera cominternista
sutd la sutd! Unii sunt In comisii, comitete din antichitate, au slujit toti presedintii, toate
marimile zilei, au gura tot mai mare. Scriitorii ar trebui sa meargd la USR ca la ei acasa, nu ca
la o sectie de militie. In prezent, ei tremura cand intra in sediul USR.

Alte interventii critice ale lui Vieru la adresa conducerii USR au toate tonul si temele
enuntate in pasajul citat. Stabilirea semnificatiei acestor sustineri este de facut in contextul
furtunoaselor dezbateri din interiorul Uniunii Scriitorilor care privesc problemele breslei.
Alegem o mostrd, una din nenumadratele cu un confinut asemandtor: declaratiile lui Dan
Mircea Cipariu, la un moment dat presedintele sectiei de Poezie a Asociatiei Scriitorilor
Bucuresti, ficute in revista Contrapunct’ in perioada in care loan Vieru isi exprima opiniile
sale acuzatoare:

In ultima vreme, Uniunea Scriitorilor din Roménia, mai bine spus conducerea acestei
organizatii non-guvernamentale!, a fost tinta mai multor critici ce au argumentat demisii
(Nicolae Breban, Daniel Cristea-Enache, lulian Tanase), autosuspendari (O. Nimigean) sau
incredibile cereri de excludere pentru Adrian Suciu si Liviu Ioan Stoiciu. La mijloc, pro si/sau
contra, a fost pusd sub evaluare, critica sau obedientd, guvernarea USR 1In cei 6 ani sub
presedintia lui Nicolae Manolescu.

[..]

Zile si Nopti de Literatura” si Gala Premiilor USR pot fi aduse drept argument pentru
evenimentele importante ale USR. Amandoud evenimentele starnesc, insd, in fiecare an,
controverse legate de criteriile de selectie si de masurarea impactului. ,,Zile si Nopti de
Literatura” este la discretia selectiei lui Nicolae Manolescu si a vicepresedintei domniei sale, Irina
Horea. Chiar si atunci cand a fost mimata democratizarea selectiei, prin solicitarea facuta sectiilor
si filialelor USR de a desemna colegi care sa mearga la festivalul de la Neptun, selectionerul(ii)
a(u) refuzat propunerile facute [...]. Pentru acest eveniment de cateva zile este, insa, platita o
intreaga echipa de angajati ai USR. Am cerut de mai multe ori bugetul pentru acest eveniment i
pentru cei care sunt angajati sa-1 puna in pagina realitatii si, ca de fiecare data cand am cerut
informatii despre executia bugetara a USR, am fost tratat cu un categoric refuz!

[...]

* Dan Mircea Cipariu, Recapitulare pentru guvernarea Nicolae Manolescu, in Contemporanul
nr. 7/2011.
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Cand anul trecut am initiat Greva fiscala mpotriva suprataxarii drepturilor de autor,
presedintele Nicolae Manolescu a tacut malc. Fiind reprezentantul Guvernului Boc, Nicolae
Manolescu era legat de maini si de picioare In a avea o opinie criticd. Speriat de cdderea in
sondaje si de criticile detinatorilor drepturilor de autor, Emil Boc l-a chemat pe subordonatul
sdu Nicolae Manolescu pentru a gasi o solutie de contracarare a grevei fiscale: bani pentru
revistele literare ale USR. Banii acestia n-ar fi venit dacd Nicolae Manolescu n-ar fi sacrificat
interesele detinatorilor drepturilor de autor care sunt acum suprataxati. Astfel a cumparat Boc
tacerea catorva scriitori! Sa te lauzi cu aceastd victorie a unor bani primiti, fara licitatie!, de la
Boc, e indecent.

Un alt pasaj din textul citat este relevant pentru felul in care se intretaie acuzele reciproce si

cum ,,apelul la excludere” devine, 1n asteptarile unor scriitori, solutia de a-si invinge adversarii:

Liviu Ioan Stoiciu a scris pe blogul lui urmitoarele: ,,in a doua parte a Consiliului USR s-a
discutat de esecul nominalizarii Premiilor USR in acest an, juriul nominalizarilor facandu-se de
ras (promovandu-si apropiatii). Voi relua altddatd povestea premiilor acordate de catre USR,
desi nu-mi face nici o placere. Mi-e rusine sa mai arat cu degetul membri ai juriului plini de
umori, care fac jocurile lor, acordand lauri nu cartii, ci autorului-prieten”. Aceasta opinie a lui
Liviu loan Stoiciu a starnit reactia disproportionata a lui Horia Garbea prin care cere, printr-o
scrisoare adresata presedintelui Nicolae Manolescu, nici mai mult, nici mai putin, excluderea
din USR a lui LIS: ,,Domnule Presedinte, Subsemnatul Girbea Horia [...] va rog sa luati act de
calomnia proferatd public la adresa (si a) mea de catre domnul Liviu loan Stoiciu [...]. Fata de
faptul josnic de a prezuma reaua-credintd a unui juriu care a lucrat In deplina independenta pe
baza optiunilor estetice proprii. Fata de faptul cd niciunul dintre autorii votati de mine sau
nominalizati la final nu se numara printre «apropiatii mei» (formula de altfel voit ambigua),
fata de faptul ca la Consiliul evocat de domnul Liviu loan Stoiciu, nu s-a pronuntat formula
«esec al nominalizarii» fiind vorba oricum de o libera exprimare a optiunilor, Va solicit
respectuos urmatoarele: Convocarea unei sedinte a Comisiei USR responsabila cu apararea
demnitatii si onoarei membrilor USR pentru a discuta ceea ce eu consider o abatere grava de la
regulile minimale de comportare intre numitii membri USR. Solicit sa fiu convocat la aceasta
comisie pentru a propune excluderea domnului Liviu Ioan Stoiciu din Uniunea Scriitorilor
avand in vedere si antecedente pe care le pot evoca si dovedi.

O alta excludere din USR e ceruta de presedinte filialei Sibiu a USR, loan Radu Vacarescu,
in urma unui text critic, scris de poetul Adrian Suciu, proaspatul laureat al filialei Sibiu pentru
cartea sa Viatd fara urmari, Editura Brumar, 2010, si caruia, inainte de a incepe acest scandal al
excluderii, i-am luat un interviu pentru AgentiadeCarte.ro. Adrian Suciu si-a exercitat un drept
constitutional si unul prevazut chiar de articolul nr.2 al Statutului USR: libertatea de opinie si
de expresie! Apropo de Statutul USR si de transparenta organizationala: acesta nu exista pe
pagina web a USR si nici nu e de gésit la filiale!

Nu poti sa dai pe cineva afard pentru cd are o opinie negativa! [...] Cand Nicolae
Manolescu m-a calomniat folosind sintagma ,,dobitoc agitat”, nici Horia Garbea si nici loan
Radu Vacarescu nu au sesizat Comisia de Monitorizare, Suspendare si Excludere. Sa spui ceea
ce gandesti, chiar si cd ,,Nicolae Manolescu este cel mai prost administrator pe care l-a avut
Uniunea Scriitorilor in ultimii doudzeci de ani”, nu reprezintd in fata oricdrei instante un
prejudiciu moral grav! In fata acestei reactii incredibile a unui ales al scriitorilor din Sibiu, Ioan
Radu Vacarescu, in numele carora vorbeste cu prea mare usurintd, i-am aprobat lui Adrian
Suciu cererea de transfer la sectia de Poezie, unde ar putea avea o bund comunicare cu un alt
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critic al conducerii USR, Liviu Ioan Stoiciu. Mi-e tare teama ca daca scriitorii din USR ar scrie
cu totii ceea ce gandesc despre felul cum e gestionata astazi organizatia lor, Nicolae Manolescu
ar ramane doar cu fidelii sai Irina Horea, Gabriel Chifu, Horia Garbea si Gelu Vlagin!

Nu este loc pentru un inventar (si nici nu este necesar), al polemicilor, criticilor,
scandalurilor prin care trece lumea literard; in particular, a acuzelor privitoare la conducerea
ei. Am reprodus pasaje atat incat sa asigurdm intuirea atmosferei existente intre scriitori §i sa
acoperim categoriile de alegatii. Pentru a sublinia acuitatea limbajului folosit adaugadm un
ultim exemplu, sumarul unei prezentiri din Cotidianul.ro’:

m Mafia literard si manipularea literaturii romane. Scriitori oficiali §i scriitori neoficiali m
Paul Goma interzis sa apara In paginile revistelor editate de USR! m Consiliul USR e un votant
docil al hotararilor providentiale m N. Manolescu nu mai stie pe ce sa-i cheltuiasca [banii] dupa
cum are chef (e vorba de zeci de miliarde de lei vechi) m Masini de lux. Cei care pleaca In
straindtate pe gratis In China sau Vietnam, «in schimburi reciproce», sau in Occident” m
Revistele care ,,canta in struna noii conduceri operative a USR” m La toate aceste ,,minuni” se
adauga detunarile de fonduri, proprietatile USR, ,,pierdute”, desi unii membri ai Comisiei de
cenzori au atras atentia ca acestea pot fi pastrate m Literatura romana la export sau ,,Se va alege
praful de istoria literaturii romane”... m Faptul ca, in afara sunt promovati mai cu seama cei din
preajma puterii/mafiei literare nu inseamna ca literatura romana nu are totusi valori competitive
in plan international. Atita doar cd aceste valori sunt facute invizibile chiar de catre mafia
literara. In aceste conditii, viitorul literaturii roméne este sumbru m Nimeni nu cred sa aiba
curajul sa scrie ce se Intdmpla cu adevarat la USR: s-ar trezi peste noapte exclus din USR, cu
pensia taiata, muritor de foame, lingat de revistele lui Manolescu...

Cuvintele aspre ale unor literati la adresa conducerii USR, n ansamblul ei, sau cu referire
nominala la unii membri sunt folosite, in oglinda, de catre colegii lor aflati in conducere. Este
de remarcat ca oricat de ,,colorate” pot fi uneori comentariile, ele se raporteaza cu obstinatie
la functionarea USR si la interesele scriitorilor din Romania. Scandalurile interne care se
inlantuiesc an de an, legate de nominalizdri, premii, pierderile de patrimoniu ale USR,
reprezentarea diferitelor sectii in intdlnirile internationale, schimbarea statutului, alegerile in
cadrul Uniunii, generale ori la nivel de filiale, subventionarea revistelor creeaza preocupari si
ating interese legitime. Produc reactii, aproape un vacarm de sustineri si contrasustineri, de
aprecieri si dezaprobari. In ansamblul acestora, Ioan Vieru este o voce oarecare, nici macar
una dintre cele mai stridente.

IV. Uniunea Scriitorilor din Romania. Statutul membrilor, litigiile lor,
excluderea din Uniune

Uniunea Scriitorilor nu este o asociatie obisnuita. Actul normativ care sta la baza infiintarii
asociatiilor si fundatiilor specificd pentru aceste organizatii ,,desfasurarea unor activitati de
. . TIPS . .. . <
interes general sau in interesul unor colectivitati”. Intre ele, Uniunea Scriitorilor, recunoscuta

* Liviu loan Stoiciu, Dictatura Manolescu si mafia literard vizute de poetul Liviu Ioan Stoiciu. US
nu mai reprezinta scriitorii muritori de rand, ci pe cei care o conduc, Cotidianul.ro, 13 iunie 2013.

¢ Art. 1 din O.G. nr. 26/2000 pentru asociatii si fundatii. De la 15 ianuarie 1990, USR si-a desfasurat
activitatea conform Decretului-lege 27/1990. Prin incheierea din 31 martie 1995, pronuntatd in dosarul
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drept succesoare a Societatii Scriitorilor Romani’, este o ,,asociatie profesionald de creatori
literari constituitd in scopul de a apara interesele de breasla, economice, sociale si morale ale
membrilor ei i de a-i reprezenta in raporturile cu autoritatile, cu alte asociatii de creatori, cu
persoane juridice si fizice din tard si din straindtate™. In cazul USR, realizarea obiectivului de
interes general si profesional are in centru sustinerea conditiei de scriitor, a statutului de
creator al fiecarui membru, ca scop in sine, incarcat cu valoare sociald. Acest atribut acordat
de actul constitutiv al USR este apdrat, complementar, de cerintele impuse pentru acordarea
statutului de membru al asociatiei. Asumarea obiectivelor generale ale organizatiei Impreuna
cu conditiile minimale de naturd etica, nu este suficientd in cazul persoanei care aspird sa
devind membru al USR, cum se intdmpla pentru membrii asociatiilor obisnuite. Intotdeauna,
primirea in USR a fost conditionatd de indeplinirea unor standarde de excelenta. Conform
Regulamentului in vigoare, intrarea iIn USR este conditionatd de publicarea a cel putin trei
carti (una, daca aceasta a primit premiul Uniunii Scriitorilor) si a cel putin doua cronici, sau
recenzii pentru fiecare volum publicat, aparute in reviste literare prestigioase.

Daca statutul de membru al USR este unul de excelenta, rezultatul indeplinirii unor
conditii de realizare profesionalda, contribuind la randul lor la prestigiul USR, atunci
excluderea unui membru are alta natura decat la majoritatea asociatiilor obisnuite. In cazul
ultimelor, statutul de membru, desi poate presupune niste calitati, tine esential de participarea
la realizarea scopului general sau colectiv. Este firesc ca excluderea sa aiba ca motivatie
incalcarea unor elemente indispensabile functiondrii asociatiei, cel mai des, din cauza neparti-
cipdrii la activitatile ei. A fi membru nu reprezintd o confirmare a calitatilor individuale. A nu
mai fi membru nu are un efect major asupra statutului social si profesional al fostului aderent
al asociatiei.

Este adevarat cd USR nu este singura organizatie care se deosebeste de multimea asocia-
tiilor ,,obisnuite”. Pana la un punct, USR este similara altor organizatii de utilitate publica,
precum Uniunile membre ale Aliantei Nationale a Uniunilor de Creatori din Romania, sau,
din alte domenii, Asociatia Generala a Vanatorilor si Pescarilor’. Siin cazul ultimelor, statutul
de membru si deci includerea sau excluderea unui membru impun conditii asupra carora nu
existd o gandire ori o jurisprudentd corespunzitoare. Ar fi de banuit cd un criteriu-pilot de
judecare a situatiilor este eliminarea arbitrariului. Dar, mai mult decat in cazul tuturor
celorlalte asociatii de utilitate publica, statutul de membru al USR cere o protectie speciala.

Uniunea Scriitorilor din Roménia impune pentru membrii sai conditia indispensabilad
oricarei alte organizatii de a respecta Statutul. Cerinta include cateva obligatii birocratice
(precum plata cotizatiei) si una mai generala, interpretabild: ,,sa respecte normele deonto-
logice ale breslei scriitoricesti si sd manifeste grija fata de pastrarea prestigiului USR™".
Cerintele birocratice ale pastrarii statutului de membru au, ca in toate situatiile asemanatoare,
un caracter fix. Ar fi cazul platirii cotizatiei. De altfel, sanctiunea pentru neplata cotizatiei este
de suspendare, si nu de excludere. Alte cerinte sunt discutabile si ar putea fi contestate. Ne

158/PJ/1994, Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti a dispus inscrierea Statutului USR, adoptat de
Adunarea Generala la data de 3 februarie 1995, in Registrul persoanelor juridice (non-profit) conform
art. 93 din Legea nr. 21/1924.

7 Societatea Scriitorilor Romani a fost infiintatd in anul 1908 si desfiintata in anul 1948.

¥ Art. 1 al Statutului Uniunii Scriitorilor din Romania — 2013.

’ Surprinzator, Asociatia crescatorilor de albine din Romania.

" Art. 9 lit. d) al Statutului USR.
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gandim, spre exemplu, la cererea de la art. 8 lit. ¢) al Statutului, ca membrul USR ,,sd opteze,
in cazul editarii operelor proprii, pentru virarea taxei de timbru catre USR”. Acest tip de ,,coer-
citie” creeaza Uniunii Scriitorilor un statut de ,,monopol”. Nu ne oprim asupra subiectului.

Intrucat ,,conditia de scriitor” reprezintd in sine obiectivul implicit si un capital al USR,
aceasta nu poate fi ,revocatd” decat in situatii in care scriitorul devine incompatibil cu
conditia sa profesionala. Ar fi situatia falsificarii cerintelor de intrare in USR, precum in cazul
plagierii, sau al folosirii scrisului In scopul manipuldrii opiniei publice. Statutul USR privind
excluderea unui membru enuntd motivatii generale: ,,a adus USR prejudicii materiale, morale
si de imagine grave™'!, vagi si interpretabile, folosite pentru excluderea poetului loan Vieru'.
Insd tocmai pentru ci articolul privind excluderea are un caracter vag, argumentarea
excluderii impune interpretarea lui explicitd in raport cu cele mai generale principii $i
obiective ale organizatiei, cele care 1i dau sens si legitimitate.

in cazul analizat, excluderea a fost motivata de conflictul cu conducerea USR, rezultand din
litigii de natura imaginii si a daunelor materiale. Ramane deschisa intrebarea daca criticile Iui
loan Vieru si conflictul asupra spatiului dat In comodat de USR (spatiu primit de Uniune, la
randul ei, de la Ministerul Culturii) sunt de resortul Comisiei de Monitorizare, Suspendare si
Excludere si apoi a Consiliului USR. Faptul cd cele doud structuri ale USR ,suspendad” si
»exclud” nu inseamna ca activitatile lui loan Vieru cad intre competentele lor. Membrii USR pot
avea diferite litigii. Ele pot fi cu persoane fizice sau juridice din afara Uniunii, pot exista litigii
intre membrii USR, ori ale membrilor USR cu conducerea organizatiei. Acestea se rezolva in
conditiile legii, prin justitie. Comisia de Monitorizare, Suspendare si Excludere si Consiliul
USR sunt legitime sa ia decizii strict in raport cu obiectivele de functionare ale Uniunii.

V. O mostenire institutionala cu avantaje si obligatii

Actuala asociatie mosteneste Uniunea Scriitorilor din Romania din perioada comunista
printr-o legaturd juridica directd, prin membri (statutul de membru a fost pastrat la trecerea de
la un regim politic la altul), prin patrimoniu, prin preluarea procedurilor (primii reprezentanti
ai scriitorilor din USR din structurile de conducere de dupa 1990 au fost alesi pe baza vechilor
proceduri) si prin traditii. Practicile, simbolurile §i capitalul social (prestigiul) istorice
reprezintd la rAndul lor ,,bunuri” ale acestei organizatii. in ciuda folosirii USR ca instrument al
ideologiei Partidului Comunist Roman in domeniul literaturii, ,,mostenirea” este importanta si
pentru ca, in istoria ei tumultoasa, Uniunea Scriitorilor a reusit sa emancipeze intr-o anumita
mdsurd pe scriitori de controlul politic.

Infruntarea in cadrul Uniunii Scriitorilor a fost o constanti a vietii organizatiei. Ea s-a
manifestat chiar si in perioada comunistd. Conducerea Uniunii Scriitorilor ajunsese sa infrunte
tocmai agentii de influenta ai Securitatii precum Eugen Barbu si Corneliu Vadim Tudor.
Documentele reflectd si disting fenomenul care a fost descris de comentatorii de atunci si
ulteriori ai perioadei drept conflictul dintre protocronisti si prooccidentalii care dominau
conducerea US. O notd datatd 1 octombrie 1980 vorbea chiar despre scindarea Uniunii
Scriitorilor, care ar fi ,,devenit o certitudine, iar prapastia dintre cele doua tabere se adanceste

" Art. 9 lit. b) al Statutului USR.
" Art. 9 lit. b) al Statutului USR.
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vizibil. Luarea de pozitie a Sefului Statului impotriva acelor scriitori care fauresc lucrari
pentru «elite» si pentru «elevati» a marcat oficial momentul rupturii”*”.

Putinta Insési a existentei a doud tabere, in acea perioadd cand exista un control politic
imposibil de infruntat direct, dar aflat undeva, sus, la 0 anumita distantd fatd de lumea literara,
era urmarea unui detaliu structural: alegerea Consiliului Uniunii Scriitorilor, organul de
decizie al USR, se ficea prin vot secret. In perioada stalinista nu s-a putut fructifica aceasta
prevedere, dar 1n anii 1970 si la Inceputul anilor 1980 ea a inceput sa functioneze. Structura
de conducere devenind vointa si vocea unei majoritdfi antiregim, Consiliul Uniunii Scriitorilor
aparea in ochii Securitatii, In acei ani, conform documentelor, o grupare aflatd intr-o
conspiratie permanentd impotriva masurilor partidului. Erau urmariti absolut toti membrii
Consiliului USR. Dosarele de urmarire informativa sau de retea ale scriitorilor nregistreaza
dezbaterile si criticile membrilor Consiliului Uniunii Scriitorilor la adresa masurilor ce
afectau libertatea de publicare ori sumele mari cu care se platea arta fals patrioticd si de
propaganda.

Excluderea unui membru a fost intotdeauna un caz exceptional in viata USR. Chiar in
ultimele decenii ale comunismului, cand din ce In ce mai multi scriitori vorbeau deschis despre
refacerea cenzurii, reducerea hartiei la revistele de culturd si la carti si alte subiecte care le
afectau creatia, literatii care au fost eliminati din Uniune se numara pe degete: Paul Goma,
Dumitru Tepeneag si incd putini. Pe vremuri, decizia de excludere era una politica, aflatd in
afara USR. Uneori, membrii USR au avut infruntari fizice intre ei. Dincolo de provocare si
comenzi securiste, este relevant faptul ca bataia dintre Mircea Dinescu, Dorin Tudoran cu Iulian
Neacsu a facut subiectul unei actiuni in justitie, nu a unor excluderi din USR™.

Cu atat mai discutabila ar fi transformarea cazurilor de calomnie si insultd in motive de
excludere. Sunt notorii confruntarile verbale sau in scris, cuvintele grele care se schimba intre
scriitori, unele marcand istoria Uniunii Scriitorilor. In anul 2008, Uniunea Scriitorilor din
Romania a ales calea sa-1 dea in judecatd pe Liviu-loan Stoiciu pentru ,a fi calomniat
institutia”. A cerut instantei sanctionarea scriitorului cu plata ,,cu titlu de daune de cate 1.000
de lei pe zi pentru toatd perioada de la rimanerea definitiva si irevocabila a hotararii ce se va
pronunta si pand la intreruperea efectiva a calomnierii™".

in particular, este de notat sustinerea unor literati ca romancieri ori critici au colaborat cu
Securitatea. In cateva asemenea situatii, Inalta Curte de Casatie si Justitie a respins prezumtia
de colaborare cu Securitatea a scriitorilor acuzati (Nicolae Breban, Mircea lorgulescu). Faptul
putea constitui argumentul existentei unor fapte calomnioase, caci alegatiile fusesera negate
prin hotarari judecatoresti. Dupa stiinta noastra, niciunul din cazurile de altfel notorii nu a fost
luat n considerare de catre Comisia de Monitorizare, Suspendare si Excludere si de Consiliu
pentru eventuale propuneri de excluderi. Si intr-adevar, asemenea situatii se rezolvd de
instante, daca partea lezatd o considerd necesar. Judecatorii sunt cei care au de transat
situatiile cand membrii breslei se infruntd dincolo de limita limbajului ofensator. Ei se afla
intr-o pozitie mai bund decat o comisie de eticd a USR'®,

B Dorin Tudoran, Bu, fiul lor, Polirom, lasi, 2010, p. 158.

'* Evenimentele s-au incheiat printr-o hotirare judecitoreasci care i-a condamnat pe participanti la
amenda penala.

" Oana Ghila, Uniunea Scriitorilor l-a dat in judecatd pe Liviu-Ioan Stoiciu pentru calomnie,
mediafax.ro, 8 septembrie 2008.

'® Eventual, USR poate sa faca bune oficii pentru rezolvarea pe cale amiabila.
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In sfarsit, ar fi de subliniat ca prin natura profesiunii de scriitor, utilizarea limbajului in
public are nevoie de un plus de libertate, subliniatd prin asumarea libertatii de opinie si
expresie intre principiile de temelie ale Statutului. Valoarea fundamentald a libertatii de
creatie i expresie pentru viata USR a fost subliniata prin infiintarea unei organizatii specifice,
precum PEN Club-ul Romania, avand ca scop sustinerea scriitorilor in ,lupta lor pentru
libertatea cuvantului si pentru drepturile universale ale omului, dar si cu scopul de a-i proteja
fizic, juridic si moral pe scriitori impotriva cenzurii”"”.

VI. Statutul de utilitate publica, prerogativele publice. Concluzii

Statutul de utilitate publicd inseamnd acordarea USR a ,,dreptului de a i se atribui, in
folosinta gratuita, bunurile proprietate publica”. Uniunea Scriitorilor beneficiaza de aceastd
prevedere'® primind mai multe spatii pentru desfasurarea activittilor sale. Unul din cele dou
procese ale lui loan Vieru cu USR este urmarea neeliberarii unui sediu in care-si desfasoara
activitatea revista Contrapunct, editatd de poet, in cladirea primita in folosinta de USR de la
Ministerul Culturii.

Acordarea utilitdtii publice pentru USR este rezultatul activitatii membrilor acesteia, nu
atdt o recunoastere a management-ului organiza‘;ionallg. Performanta membrilor include
initierea si conducerea de publicatii literare. Faptul ca acestea folosesc altd egida decat a
Uniunii nu are vreun efect asupra performantei evaluate la obtinerea titlului de utilitate
publica. Existenta unor reviste conduse de membri USR care nu se afla sub controlul
organelor de conducere ale USR constituie de altfel o resursa a diversitatii lumii literare.

Referirea la statutul de utilitate publici a USR, cu avantajele aduse de acesta, poate si
abatd atentia de la faptul cd USR poseda si prerogative publice: beneficiul taxelor’’, dreptul de
a initia de acte normative referitoare la profesiunea de scriitor sau la obstea scriitoriceasca’.
Dar pentru membrii USR, cea mai mare mizd o constituie asigurarea unei indemnizatii de
50% la pensie. Statul asigurd scriitorilor, prin intermediul USR, un sistem de pensii speciale
sustinute de la bugetul public, cum se intdmpla in cateva alte cazuri (e.g., magistratii).
Conform legii actuale, excluderea unui membru al USR duce la pierderea acestei Indem-
nizatii. Prin analogie, dacd un magistrat ar iesi din magistratura, el nu s-ar mai bucura de
pensia pentru anii in care a lucrat.

In aceste conditii, asistarea de citre instante a excluderii lui loan Vieru ar intiri tentatia
folosirii structurilor USR 1intr-un instrument al autoritatii scriitorilor care preiau conducerea

"7 Mai pe larg: ,,PEN Club Romania este o asociatie de scriitori creatd in 1990 in jurul ideilor nobile
si umaniste promovate de organizatia mondiald PEN International. Aceasta este cea mai veche si mai
mare organizatie mondiald a scriitorilor, creata in 1921 dupa Primul razboi mondial, cu telul de a Intari
comunicarea in vederea pacii dintre manuitorii condeiului din toate tarile, cu dorinta de a-i sustine 1n
lupta lor pentru libertatea cuvantului si pentru drepturile universale ale omului, dar si cu scopul de a-i
proteja fizic, juridic si moral pe scriitori impotriva cenzurii, inchisorii sau executiei fizice de catre
regimuri politice tiranice” (http://www.penromania.ro/? cat=>6).

'8 Uniunea Scriitorilor din Roméania ,,a intrat” in lumea de dupd 1990 cu acest statut, in confor-
mitate cu decretul 267/1949 prin care USR a fost declarata persoana juridica romana de utilitate publica.

' Un motiv pentru ca excluderea unor membri pe motiv ¢i au adus acuze conducerii sa fie contrari
ideilor generale pentru care a fost acordat USR statutul ei special.

0 Incasarea, in conditiile legii, a taxei de timbru — art. 5 lit. 0).

U Art. 5 lit. m).
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Uniunii. Interesul de a abuza de autoritate apare intotdeauna cand o persoanad ajunge intr-o
pozitie de decizie. Or, organele aflate In varful lantului decizional al USR au competente
ample, incluzand interpretarea prevederilor de includere sau excludere a scriitorilor si accesul
la resursele USR: importantele bunuri de patrimoniu, publicarea, burse, folosirea caselor de
vacanta, contacte cu scriitori din strainatate si calatorii etc. A pune la dispozitia unei structuri
de decizie piramidale, deci fard componente care si se controleze reciproc, mijloace de
intimidare, ameninta functionarea USR pe viitor. Excluderea indezirabililor este tentanta, iar
fiecare nou caz de acest gen creeaza o presiune inerentd asupra celorlalti membri. Pericolul
concentrarii puterii in USR, in ultima perioada, este confirmat de evolutiile statutului Uniunii.
Statutul a Intarit si extins competentele organelor de conducere, in particular, ale presedintelui
USR prin cresterea numarului mandatelor si a duratei fiecarui mandat. Instantele de judecata
capata Intr-un astfel de context un rol decisiv in cenzurarea actiunilor conducerii USR.

Un aspect caruia desfasurarea procesului lon Vieru — USR nu i-a dat suficientd atentie, si
la care instanta de fond nu s-a referit deloc desi constituie o cheie a cazului, este caracterul
demonstrativ, deci arbitrar, al excluderii. Decizia de excludere este luatd de Consiliul USR, la
propunerea unei structuri pe care tot el o alege prin vot: Comisia de Monitorizare, Suspendare
si Excludere. Nu existd nici mdcar principial o independentd intre Comisia care propune si
Consiliul care hotiraste excluderea. Legatura formald este dublata de una a intereselor, cici
distribuirea ,bunurilor” pe care le gestioneazd USR se face de catre Consiliul USR.
Argumentele membrilor Consiliului USR aduse in ,,cazul loan Vieru” se pot aplica oricaruia
dintre zecile de scriitori care critica sistematic si violent conducerea USR*. Doar ca Ioan
masura draconica.**

Cea mai putin acceptabila este argumentarea excluderii motivandu-se criticile la adresa
conducerii. Este firesc sa existe litigii intre membri §i conducerea USR: pot privi acuzele
unilaterale sau bilaterale, legate de competentele conducerii etc. O eventuald insultd sau
calomnie la adresa unui membru al conducerii USR nu este ,,mai vinovata” decat atunci cand
tinta este un membru fard pozitii in structurile USR. Din contra, in logica unei interpretari de
autoritate, cand persoanele in cauza au responsabilitifi mai mari, si libertatea de a pune in
discutie prestatia lor este mai mare. Sustinem ca argumentul de doctrind din cauza Lingens
¢. Austria are in totalitate relevanta juridicd si pentru alte surse de autoritate decat cele
propriu-zis politice. Citam: ,,...libertatea dezbaterii politice este cruciala pentru conceptul
unei societdti democratice... Limitele criticii acceptabile sunt, prin urmare, mai largi in ceea
ce priveste pe politicieni decat In privinta persoanelor particulare. Spre deosebire de acestea
din urma, cei dintai se expun in mod inevitabil si constient supravegherii fiecarui cuvant si
fiecarei fapte... si trebuie prin urmare sa arate un grad sporit de toleranta™.

In context este vorba despre libertatea dezbaterii in cadrul lumii literatilor, despre
democratia din cadrul USR, despre limitele criticii acceptabile privindu-i pe liderii USR, mai

2 Art. 1 al Anexei 4 a Statutului USR.

# Aceste argumente nu au facut referire la daunele materiale generate de procesul dintre loan Vieru
si USR pentru sediul revistei Contrapunct, luate in considerare de Comisia de Monitorizare, Suspendare
si Excludere si oricum, transate de justitie.

* Nu intrdm in detaliile mult prea particulare ale acestui enunt, pentru a-1 sustine. Un cunoscitor al
vietii literare poate recunoaste imediat valabilitatea lui.

25 . .

Cauza Lingens c. Austria, parag. 42.
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largi decat in cazul scriitorilor din afara structurilor de decizie ale acesteia, despre inevitabi-
litatea expunerii lor la fiecare cuvant si la fiecare masurd pe care o iau. In spiritul aceleiasi
decizii ale Curtii Europene a Drepturilor Omului, limbajul care socheaza ori provoaca trebuie
sd se bucure de libertatea de exprimare si ,,Trebuie facutd o distinctie clard Intre fapte si
judecati de valoare. ...adevarul unor judecati de valoare nu este susceptibil de a fi dovedit. ...
In ce priveste judecitile de valoare, aceastd cerintd [de a dovedi adevirul] este imposibil de
indeplinit si constituie o incalcare a libertitii de exprimare....”

in concluzie, membrii diferitelor structuri ale Uniunii Scriitorilor din Romania sunt mai
putin apdrati, in numele dreptului lor la onoare, atunci cand colegii isi exercita libertatea de
exprimare in legaturd cu ce se intampld la USR. Masura de excludere din Uniune a criticilor
conducerii USR este incompatibild cu drepturile acestora.

In contextul specific al Uniunii Scriitorilor, posibilitatea ca un membru si critice liber
conducerea organizatiei este o necesitate. A critica liber inseamna a critica fira temeri de
consecinte. Statutul de membru al USR joacad pentru scriitori un rol atat de important, incat
este de evitat orice semnal care sa sugereze cd acuzarea conducerii devine un risc pentru viata
profesionala a scriitorului. E adevarat ca un astfel de risc poate fi asumat si critica expusa, dar
acceptarea consecintelor nu face actul critic respectiv, ,,liber”.

%0 I1dem, parag. 46.



